UCHWALANr XXXIV/167/16
RADY GMINY GRABOW

z dnia 28 pazdziernika 2016 roku

w sprawie rozpatrzenia skargi na dziatalno$¢ Dyrektora Szkoty Podstawowej im.
Marii Konopnickiej w Starej Sobotce

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (Dz. U. z 2016r., poz. 446, poz.1579) oraz art. 229 pkt 3 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 roku Kodeks postepowania administracyjnego (Dz.U. z 2016r.
poz. 23, poz. 868, poz. 996, poz. 1579) uchwala sig, co nastepuje:

§ 1. Uznaje sie skarge cztonkéw Rady Pedagogicznej Szkoty Podstawowej im. Marii
Konopnickiej w Starej Sobétce z dnia 14 lipca 2016 roku na dziatania Dyrektora Szkoty
Podstawowej im. Marii Konopnickiej w Starej Sobdtce za bezzasadng z przyczyn
wskazanych w uzasadnieniu stanowigcym zatgcznik do niniejszej uchwaty.

§ 2. Zobowigzuje sie Przewodniczacego Rady Gminy Grabéw do zawiadomienia
skarzacego o sposobie zatatwienia skargi.

§ 3. 1.Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
2. Uchwata podlega podaniu do publicznej wiadomos$ci poprzez rozplakatowanie na

tablicy ogtoszen w Urzedzie Gminy w Grabowie, a takze poprzez zamieszczenie jej tresci
na stronie internetowej biuletynu informacji publiczne;j.
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Uzasadnienie

W dniu 14 lipca 2016 roku do Rady Gminy Grabéw wptyneta skarga Cztonkow
Rady Pedagogicznej Szkoty Podstawowej im. Marii Konopnickiej w Starej Sobétce na
dyrektora szkoty Panig Anne Kowalczyk.

Cztonkowie Rady Pedagogicznej zarzucili m.in., iz:

- powierzenie przez Wojta funkcji petnigcego obowigzki dyrektora Szkoty Podstawowej
w Starej Sobdtce Pani Annie Kowalczyk na czas 10 miesiecy nastgpito w okresie
petnienia funkcji dyrektora szkoty przez Stanistawa Tomczaka, co stanowi naruszenie
art. 36a ust. 5 ustawy o systemie o$wiaty,

- Pani Anna Kowalczyk nie posiada kompetencji do zajmowania stanowiska dyrektora
i uchyla sie przed ujawnieniem informacji dotyczgcych przebiegu pracy, Sciezki
zawodowej, stazu pracy,

- na skutek nierozstrzygnietego konkursu Wojt powierzyt Annie Kowalczyk funkcje
dyrektora szkoty na 5 lat bez zasiegniecia opinii rady szkoty lub placowki i rady
pedagogicznej, co stanowi naruszenie art. 36a ust. 4 ustawy o systemie oswiaty,

- Pani Anna Kowalczyk uchyla sie od obowigzkéw dyrektora, m.in.: nieprzedstawienie
planu finansowego do =zaopiniowania radzie szkoly, nieprzedstawienie radzie
pedagogicznej sprawozdania z nadzoru pedagogicznego oraz informacji o dziatalno$ci
szkoty, brak akcji informacyjnych dla nauczycieli w zwigzku ze zmianami prawa
oSwiatowego.

Przedmiotowa skarga zostata przekazana zgodnie z kompetencjami do Komisji
Rewizyjnej Rady Gminy Grab6éw celem zbadania sprawy.

1)Uchwatg Nr XXIX/140/16 Rady Gminy Grabéw z dnia 10 sierpnia 2016 roku
w sprawie przedtuzenia terminu rozpatrzenia skargi na Dyrektora Szkoty Podstawowej
im. Marii Konopnickiej w Starej Sobétce, wskazano termin przedtuzenia do dnia 14
wrze$nia 2016 roku. Cztonkowie Rady Pedagogicznej Szkoty Podstawowej im. Marii
Konopnickiej w Starej Sobétce zostali zawiadomieni o przedtuzeniu terminu zatatwienia
skargi pismem Nr 0S.1510.2.1.2016 z dnia 10 sierpnia 2016 roku.

2) Uchwatlg Nr XXXI/158/16 Rady Gminy Grabow z dnia 08 wrze$nia 2016 roku
w sprawie przediuzenia terminu rozpatrzenia skargi na Dyrektora Szkoly Podstawowej
im. Marii Konopnickiej w Starej Sobétce, wskazano termin przediuzenia do dnia 28
pazdziernika 2016 roku. Cztonkowie Rady Pedagogicznej Szkoly Podstawowej im. Marii
Konopnickiej w Starej Sobdtce zostali zawiadomieni o przediuzeniu terminu
1 wyznaczeniu nowego terminu rozpatrzenia skargi pismem Nr 0S.1510.2.2.2016 z dnia
14 wrzesnia 2016 roku.

Komisja Rewizyjna na posiedzeniach w dniach 18 lipca 2016 r., 02 sierpnia 2016r.,
18 sierpnia 2016r., 29 sierpnia 2016 r., 31 sierpnia 2016 roku i 18 pazdziernika 2016
roku zapoznala sie w zakresie swojej wlasciwosci ze skarga, wyjasnieniami
i dokumentami przedtozonymi przez skarzacych. Komisja zapoznata si¢ rowniez z
dokumentami ztozonymi przez Panig Anne Kowalczyk Dyrektora Szkoty Podstawowej
im. Marii Konopnickiej w Starej Sobdtce oraz wystuchata jej wyjasnien i argumentow.
Wystuchata réwniez wyjasnien cztonkéw Rady Pedagogicznej, Rady Rodzicow,



Przewodniczacej Zarzadu Ogniska ZNP w Grabowie i Pani Martyny Jézwiak stanowisko
ds. o$wiaty.

Rada Gminy Grabow po zapoznaniu sie z wyjasnieniami przekazanymi przez
Komisje¢ Rewizyjng w sprawie powyzszej skargi i istota sprawy - uznala te skarge za
bezzasadna.

W toku przeprowadzonego w sprawie postepowania wyjasniajgcego Rada Gminy
Grabow ustalita, Ze kwestie powierzenia funkcji petnigcego obowigzki dyrektora szkoty
reguluje art. 36a ust. 5 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie o$wiaty (Dz.U. z
2015 r. poz. 2156 ze zm.)bez zasiegniecia opinii rady szkoty lub placéowki i rady
pedagogiczne;j.

Zgodnie z powotanym przepisem: ,Do czasu powierzenia stanowiska dyrektora zgodnie
z ust. 2 lub 4 organ prowadzqcy moze powierzy¢ petnienie obowiqzkéw dyrektora szkoty
wicedyrektorowi, a w szkotach, w ktérych nie ma wicedyrektora, nauczycielowi tej szkoty,
jednak nie dtuzej niz na okres 10 miesiecy”.

W/w przepis stanowi, iZ powierzenie stanowiska p.o. dyrektora ma miejsce w
sytuacji, kiedy nie ma dyrektora szkoty i wicedyrektora szkoty. Nieuprawnione jest
wystepowanie w tym samym czasie funkcji dyrektora i p.o. dyrektora szkoty, poniewaz
p.o. dyrektora zgodnie z art. 36a ust. 5 u.s.0. to stanowisko tymczasowe, ktére jest
zwigzane z brakiem dyrektora i wicedyrektora w szkole, co wigze sie z konieczno$cia
zarzadzania, administrowania szkotg, zwierzchnictwa stuzbowego nad pracownikami i
reprezentowania na zewnatrz. Chodzi o zapewnienie ciggtosci i sprawnosci dziatania
jednostki o$wiatowej. W opisanym stanie faktycznym uplyw kadencji ustepujgcego
dyrektora szkoty nastgpit z koncem sierpnia 2015 r. natomiast powierzenie p.o.
dyrektora Pani Annie Kowalczyk nastgpito z dniem 1 wrzesnia 2015 r.

Oznacza to, iz powierzenie przez Wojta funkcji petnigcego obowigzki dyrektora Szkoty
Podstawowej w Starej Sobdtce Pani Annie Kowalczyk na czas 10 miesiecy nie nastgpito
w okresie petnienia funkcji dyrektora szkoty przez Stanistawa Tomczaka.

Nadto p.o. dyrektora nie musi spetnia¢c wymogéw, o ktérych mowa w
rozporzadzeniu Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 pazdziernika 2009 r. w sprawie
wymagan, jakim powinna odpowiada¢ osoba zajmujaca stanowisko dyrektora oraz inne
stanowisko kierownicze w poszczegdlnych typach publicznych szkét i rodzajach
publicznych placéwek (Dz. U. z 2009 Nr 184 poz. 1436 ze zm.), poniewaz dotyczg one
dyrektora wytonionego w drodze konkursu lub ktéremu powierzono to stanowisko, gdy
konkurs okazat sie nierozstrzygniety. Nalezy pamieta¢, ze powierzenie funkcji p.o.
dyrektora jest sytuacjg nadzwyczajng i powinno nastepowac w drodze wyjatku.

Kolejna kwestia dotyczaca art. 36a ust. 5 u.s.o. jest zwigzana z faktem, iz w/w
funkcje na skutek braku dyrektora i wicedyrektora powinien sprawowa¢ nauczyciel
zatrudniony w tej szkole. Dyrektor Szkoty Podstawowej w Starej Sobdtce zawart w
dniu 7 sierpnia 2015 roku z Pania Anng Kowalczyk umowe o prace na czas okreslony
do 31 sierpnia 2016 roku. Zarzgdzeniem z dnia 12 sierpnia 2015 r. Wéjt Gminy Grabow
powierzyt funkcje p.o. Dyrektora Pani Annie Kowalczyk z dniem 1 wrze$nia 2015 r.



Zatem stwierdzenie Cztonkéw Rady Pedagogicznej, iz powierzono w/w funkcje osobie
niezatrudnionej w Szkole Podstawowej w Starej Sobotce jest nieuzasadnione.

Zarzuty sformutowane przez cze$¢ czlonkéw rady pedagogicznej w skardze
skierowanej do Rady Gminy Grabow byly przedmiotem kontroli doraznej przez
Kuratorium O$wiaty, przeprowadzonej w Szkole Podstawowej w Starej Sob6tce w dniu
28 lipca 2016r. W wyniku przeprowadzonej kontroli dyrektorowi nie wydano
odpowiednich zalecen. Protokét kontroli doraznej znajduje sie w dokumentacji
dyrektora szkoty.

Odnoszac sie do kompetencji Pani Anny Kowalczyk, cztonkowie rady pedagogicznej,
sama rada pedagogiczna, czy tez rada szkoly nie jest wtadna do oceny kwalifikacji Pani
Anny Kowalczyk (dyrektora szkoty). Takie uprawnienia przystuguje Wojtowi jako
organowi prowadzgcemu zgodnie z art. 36a ust.4 u.s.0. w zw. z art. 5¢ pkt 2 u.s.o. Wojt
ma jedynie obowigzek zasiegniecia opinii rady szkoty i rady pedagogicznej. W/w opinie
nie wigza jednak Wdjta. Ostatecznie to Wéjt decyduje o powierzeniu funkcji dyrektora.

Z kolei zadanie przez Rade pedagogiczng dokumentacji pracowniczej Pani Kowalczyk
jest nieuprawnione. W/w dane podlegaja ochronie wynikajacej z art. 5 ust. 2 ustawy o
dostepie do informacji publicznej, polegajacg na prawie do prywatnosci osoby fizyczne;j.
Ponadto w/w informacja podlega ochronie z ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o
ochronie danych osobowych (tj. Dz. U. z 2016 r. poz. 922). Zgodnie z art. 1 ust 1 w/w
ustawy kazdy ma prawo do ochrony dotyczacych go danych osobowych. Kwestie
dopuszczalnosci przetwarzania danych reguluje art. 23 ust. 1 ustawy o ochronie danych
osobowych, ktéry wymienia przypadki, w ktérych udostepnienie jest dopuszczalne.
Zatem, aby uzyska¢ informacje obejmujgce dane osobowe, nalezy speini¢ jedna
z przestanek wskazanych w powyzszym przepisie. Rada pedagogiczna nie spetnita
zadnej z w/w przestanek.

Powierzenie przez Wojta stanowiska dyrektora szkoty (nie myli¢ z powierzeniem
funkcji p.o. dyrektora) obwarowane jest szeregiem przepisow. Poczawszy od art. 36a
ust. 4 u.s.o., art. 39 u.s.o., a skonczywszy na Rozporzadzeniu MEN z dnia 27 pazdziernika
2009 r. w sprawie wymagan, jakim powinna odpowiada¢ osoba zajmujgca stanowisko
dyrektora oraz inne stanowisko kierownicze w poszczegélnych typach publicznych
szkot i rodzajach publicznych placowek (w szczego6lnosci §1 i §5). Dyrektorem szkoty
moze by¢ zaréwno nauczyciel, ktéry spetnia wymogi z §1 w/w rozporzadzenia, jak
roéwniez osoba, ktéra nauczycielem nie jest, spetniajgca wymogi z § 5.

Zgodnie z art. 39 ust. 1 pkt 5 u.s.0.: , Dyrektor szkoty lub placowki w szczegdlnosci:
dysponuje Srodkami okreSlonymi w planie finansowym szkoty Iub placéwki
zaopiniowanym przez rade szkoly lub placéwki i ponosi odpowiedzialnos¢ za ich
prawidtowe wykorzystanie, a takze moze organizowac administracyjng, finansowq i
gospodarczq obstuge szkoty lub placéwki”

Nadzdér finansowy dotyczy proceséw powstawania i rozdysponowania zasobow
$rodkow pienieznych, natomiast sprawy administracyjne niewatpliwie obejmujg
wszystkie zadania, ktérych spetnienie jest konieczne dla utrzymania i funkcjonowania
o$wiaty publicznej, a ktére zarazem nie mieszczg sie juz w pojeciu spraw finansowych.



Nadzér finansowy i organizacyjny, o jakim mowa wyzej w zadnym razie nie obejmuje
ingerencji w uprawnienia dyrektora (szkoly lub placéwki), jako pracodawcy w
rozumieniu art. 3 ustawy z dnia 26 czerwca 1974 r. - Kodeks pracy. Uprawnienia
dyrektora w tym zakresie wynikajg z art. 39 ust. 1 pkt 1 i ust. 3 ustawy o systemie
oSwiaty.

W mysl art. 7 ust. 1 ustawy z dnia 26 stycznia 1982r. Karta Nauczyciela (Dz.U. z
2016 r. poz.1379 ze zm.) oraz art. 39 ust. 3 ustawy z dnia 7 wrze$nia 1991r. o systemie
oSwiaty (Dz. U z 2015r., poz.2156 z po6zn. zm.) szkota kieruje dyrektor, ktdry jest
przetozonym stuzbowym wszystkich pracownikéw. To dyrektor szkoty decyduje w
sprawach zatrudniania oraz zwalniania nauczycieli i innych pracownikéw odpowiadajac
za wlasciwg organizacje pracy placéwki, ktora kieruje.

W szczegblnosci dyrektor szkoty decyduje w sprawie przedtuzenia lub nie
przedtuzenia z nauczycielem umowy wygasajacej z koncem roku szkolnego (taka
sytuacja dotyczyta nauczyciela jezyka angielskiego zatrudnionego w roku szkolnym
2015/2016 w Szkole Podstawowej w Starej Sobétce, ktéremu z konicem roku szkolnego
wygasa umowa o prace). Dyrektor szkoty ma prawo powierzy¢ prowadzenie zajec
kazdemu nauczycielowi posiadajagcemu kwalifikacje okreslone przez Ministra Edukacji
Narodowej. Zgodnie zas$ z art. 11 ustawy Karta Nauczyciela, dyrektor szkoty nawiazuje
z nauczycielem stosunek pracy odpowiednio na podstawie umowy o prace lub
mianowania na stanowisku zgodnym z posiadanymi przez nauczyciela kwalifikacjami
oraz zgodnie z posiadanym przez nauczyciela stopniem awansu zawodowego.

Ustalono, ze zgodnie z § 10 ust. 1 Zalgcznika nr 2 do Rozporzadzenia Ministra
Edukacji Narodowej z dnia 21 maja 2001 r. w sprawie ramowych statutow publicznego
przedszkola oraz publicznych szkét i szereg analogicznych zapiséw stanowi, ze dyrektor
szkoly opracowuje arkusz organizacji szkoty, ktory okresla szczegétowq organizacje
nauczania, wychowania i opieki w danym roku szkolnym, z uwzglednieniem szkolnego
planu nauczania. Przepis ten ustala termin ztozenia dokumentu na 30 kwietnia kazdego
roku. Arkusz organizacji Szkoty Podstawowej im. Marii Konopnickiej w Starej Sobotce
na rok 2016/2017 dyrektor szkoty ztozyt 29 kwietnia 2016 r. Zamieszczona zostata w
nim (zgodnie z przepisami § 10 ust. 2 cytowanego zatgcznika do rozporzadzenia): liczba
pracownikéw szkoty, w tym pracownikéw zajmujacych stanowiska kierownicze, liczba
godzin zaje¢ edukacyjnych finansowanych ze sSrodkéw przydzielonych przez organ
prowadzacy szkote oraz liczba zaje¢ prowadzonych przez poszczegélnych nauczycieli.

Wjt Gminy, majgc na wzgledzie zadania organu prowadzacego szkote okre$lone w art.
34a ust. 1 i 2 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie o$wiaty (tj. Dz .U. z 2015
roku,poz.2156 z p6zn.zm.) - nadzor nad jej dziatalnoscig w zakresie spraw finansowych
i administracyjnych - dokonal analizy przediozonego arkusza organizacji szkoty.
Zweryfikowal zgodno$¢ jego rozstrzygnie¢ z przepisami prawa powszechnie
obowigzujgcego, jego adekwatno$¢ w stosunku do planu finansowego w roku 2016 i
prognoz w stosunku do budzetu gminy na rok 2017. Zgtosit uwagi do arkusza,
proponujgc wprowadzenie vacatu na stanowisku nauczyciela jezyka angielskiego
w zwigzku z wyga$nieciem umowy obecnego nauczyciela jezyka angielskiego w dniu 31
sierpnia 2016 roku. Sprawdzit jego zgodno$¢ z wytycznymi na naradzie Dyrektorow
Szkét  do planéw organizacji szkét i placowek oswiatowych w roku szkolnym
2016/2017 z dnia 26 kwietnia 2016 r. Organ prowadzacy szkot¢ w wyniku tego



procesu zatwierdzit arkusz 30 maja 2016 r. zachowujgc okreslony termin (§ 10 ust. 1
cyt. zatgcznika do rozporzadzenia - do dnia 30 maja danego roku).

Zmiany w arkuszu organizacji szkoty moga by¢ dokonywane jedynie aneksem. Tryb jego
opiniowania i zatwierdzania jest taki sam jak dla arkusza organizacji. Dyrektor ma
prawo - w zwigzKku z ostatecznym ustaleniem organizacji szkoty wraz z rozpoczeciem
roku szkolnego - przedlozenia aneksu arkusza organizacji w terminie do 15 wrzesnia
kazdego roku. Od 1 wrze$nia szkota funkcjonuje zgodnie z zatwierdzonym przez Wojta
arkuszem organizacji, ktory jest punktem odniesienia dla konkretnego ksztattu
obowigzujgcego w Szkole Podstawowej im. Marii Konopnickiej w Starej Sobétce
szkolnego planu nauczania oraz okreslenia wysokosci transz srodkéw z subwencji.

Zgodnie z art. 30 wust. 2 pkt 5 wustawy z dnia 8 marca 1990 r.
o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2016 r., poz. 446 ze zm.) do zadan wojta nalezy
zatrudnianie i zwalnianie kierownikéw gminnych jednostek organizacyjnych.

Pani Anna Kowalczyk Dyrektor Szkoly otrzymata w dniu 1 czerwca 2016 roku
pozytywna ocene pracy - art. 6a ust4 ustawy z dnia 26 stycznia 1982r. Karta
Nauczyciela (Dz.U. z 2016 poz. 1379 ze zm.)

Nadto Pani Anna Kowalczyk spetnia warunki okreSlone w § 1 pkt 5-9
Rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 27 paZdziernika 2009 r. w sprawie
wymagan, jakim powinna odpowiadac osoba zajmujgca stanowisko dyrektora oraz inne
stanowisko kierownicze w poszczegdlnych typach publicznych szkét i rodzajach
publicznych placowek (Dz. U.z 2009 r. Nr 184 poz. 1436,z 2011 r., Nr 254, poz. 1526).

Zgodnie z przepisem art. 36a ust. 4 ustawy o systemie o$wiaty jezeli do konkursu nie
zgltosi sie zaden kandydat albo w wyniku konkursu nie wytoniono kandydata, organ
prowadzgcy powierza to stanowisko ustalonemu przez siebie kandydatowi, po
zasiegnieciu opinii rady szkoty lub placowki i rady pedagogiczne;.

Dnia 27 czerwca 2016 roku zostal przeprowadzony konkurs w celu obsadzenia
stanowiska dyrektora Szkoly Podstawowej im. Marii Konopnickiej w Starej Soboétce
zgodnie cdz wymogami zawartymi w przepisach ustawy o systemie o$wiaty. W wyniku
konkursu nie wytoniono kandydata.

Wéjt Gminy wystgpit do Rady Pedagogicznej Szkoty Podstawowej im. Marii
Konopnickiej w Starej Sobdtce pismem z dnia 28 czerwca 2016 r. zwracajgc sie
o wydanie opinii w zakresie kandydatury Anny Kowalczyk na stanowisko dyrektora
placowki oraz wyznaczajac termin do 30 czerwca 2016 r. Rada Pedagogiczna nie
ustosunkowata sie do w/w pisma, a tym samym nie ztozyta opinii.

W zwigzku z powyzszym W4jt Gminy Grabéw ustalit kandydata na wolne
stanowisko dyrektora w/w szkoty w osobie Anny Kowalczyk, nauczyciela mianowanego,
ktéra od dnia 1 wrzes$nia 2015 roku petnita obowigzki dyrektora Szkoty Podstawowej w
Starej Sobdtce, powierzone jej na 10-cio miesieczny okres na podstawie art. 36a ust. 5
ustawy o systemie oSwiaty.



Majgc na wzgledzie kwalifikacje, wiedze oraz do$wiadczenie zawodowe Pani
Anny Kowalczyk, a takze ocene jej pracy, Wéjt Gminy Grabéw uznat, iz gwarantuje ona
najlepsze funkcjonowanie i organizacje szkoty. Wobec niewydania opinii przez Rade
Pedagogiczng szkoty, Wojt stwierdzit brak przeciwwskazan rady wobec kandydatki, tym
bardziej, iz Wdjt nie jest zwigzany opinig rady szkoty lub rady pedagogicznej i
ostateczna decyzja o powierzeniu funkcji dyrektora lezy w kompetencji Wojta.

W zwigzku z powyzszym Wojt Gminy Grabow wydat Zarzadzenie Nr 157/2016 z
dnia 30 czerwca 2016 r. Powierzyt Pani Annie Kowalczyk stanowisko dyrektora Szkoty
Podstawowej im. Marii Konopnickiej w Starej Sobo6tce na okres od dnia 1 lipca 2016
roku do dnia 31 sierpnia 2020 roku.

Na podstawie art. 7 Konstytucji RP kazdy organ dziala na podstawie i w granicach
prawa. Oznacza to, ze kazdy organ z urzedu przestrzega swojej wtasciwosci i rozpatruje
skargi tylko w zakresie kompetencji.

Zgodnie z dyspozycjg przepisu art.91 w zw. z art.86 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o
samorzadzie gminnym(Dz. U. z 2016 r.poz.446 ze zm.) podjecie dziatann majacych na
celu weryfikacje legalno$ci zarzadzenia Wojta Gminy Grabow, Kktéry powierzyt
stanowisko dyrektora Szkoty Podstawowej im. Marii Konopnickiej w Starej Sob6tce Pani
Annie Kowalczyk pozostaje w zakresie wlasciwosci wojewody.

Podsumowujgc, Cztonkowie Rady Pedagogicznej niestusznie podnoszg, iz w
czasie kadencji dyrektora szkoty, woéjt powierzyt kolejnemu nauczycielowi funkcje p.o.
dyrektora, co w rzeczywisto$ci nie miato miejsca. Z kolei powierzenie funkcji dyrektora
szkoty powinno nastapi¢ po zasiegnieciu opinii. Woéjt wystapit do Rady Pedagogicznej
pismem z dnia 28 czerwca 2016 r. o opinie wyznaczajgc termin do 30 czerwca 2016 r.
Rada Pedagogiczna nie ustosunkowata sie do w/w pisma, a tym samym nie ztozyta
opinii.. Brak opinii w takich okoliczno$ciach nie jest naruszeniem przepisu art. 36a ust. 4
u.s.0. ze strony Wojta.

W przypadku watpliwosci mozna sie zwroci¢ do Kuratorium Os$wiaty, poniewaz
wykonuje ono zadania organu wyzszego stopnia w rozumieniu przepisow Kodeksu
postepowania administracyjnego w stosunku do organéw jednostek samorzadu
terytorialnego - w sprawach szkoét publicznych, zaktadanych i prowadzonych przez
osoby prawne i fizyczne, oraz szkot i placowek niepublicznych, z kolei w stosunku do
dyrektoréw szkét - w sprawach z zakresu obowigzku szkolnego i obowigzku nauki oraz
w sprawach skres$lenia uczniéw z listy uczniéw (art. 31 ust. 1 pkt 5 u.s.o.).

Biorgc pod uwage wskazane okolicznosci faktyczne i prawne podjecie uchwaty w
brzmieniu okreslonym wyzej jest uzasadnione.

Zgodnie z trescig art. 239 Kpa w przypadku, gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia,
zostala uznana za bezzasadng i jej bezzasadno$¢ wykazano w odpowiedzi na skargg, a
skarzgcy ponowit skarge bez wskazania nowych okolicznosci - organ wtasciwy do jej
rozpatrzenia moze podtrzymac swoje poprzednie stanowisko z odpowiednig adnotacjg

w aktach sprawy - bez zawiadamiania skarzacego.
PRZEWOPNICZACY RADY

Czestaw Krawczyk



